Kuluttaja arvostaa luomua, mutta vain osa on valmis maksamaan siita
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Vaihtoehtoiset kananmunien ja broilerin tuotantomuodot kiinnostavat ja ainakin osa kuluttajista on
halukkaita maksamaan lisdhintaa luomutuotteista ja ulkona pidetyn siipikarjan tuotteista.
Kuluttajilla on ndistd tuotantotavoista melko myénteinen mielikuva, vaikka he tuntevat niité
heikosti.

Kuluttajien ndkemyksia ja maksuhalukkuutta seka siipikarjan ja sikojen luomu- ja ulkokasvatuksesta
etta eldinten hyvinvoinnista selvitettiin taman vuoden helmikuussa toteutetulla kyselylla. Kyselyyn
vastasi yhteensad 3601 henkil6d Suomesta, Ranskasta, Romaniasta, Italiasta, Saksasta, Tanskasta,
Belgiasta, Alankomaista ja Iso-Britanniasta.

Kyselyn perusteella kuluttajien suhtautumisessa erilaisiin  tuotantotapoihin ja heidan
ostokayttaytymisessddan on maiden valisida eroja. Kaikissa yhdeksdassd maassa oli vastaajia, joille
eldinten hyvinvointi oli tarkeaa, etta vastaajia, joille se ei ollut kovinkaan tarkeaa.

Luomua arvostetaan

Mielikuvia eri tuotantotavoista selvitettiin tuotannon ominaisuuksia mahdollisesti kuvaavien
toimenpiteiden ja laatuominaisuuksien avulla. Selvasti suurempi osuus vastaajista piti siipikarjan
luomutuotantoa hyvana, miellyttavana, arvokkaana, turvallisena ja eettisena kuin tavanomaista
tuotantoa. Ulkokasvatus, joka ei ole luomua, sijoittui arvostuksissa ndiden kahden tuotantotavan
véliin, joskin ero luomuun oli joissain ominaisuuksista pieni. Tavanomainen tuotanto koettiin
kuitenkin kayttokelpoisemmaksi kuin luomu tai ulkokasvatus. Kysymyksesta riippuen 20-30 %
vastaajista sijoitti tuotantotavat arvoasteikon keskelle, mika viittaa siihen, ettd heillda ei ollut
voimakasta mielipidetta tuotantotavoista.

Seka ulkokasvatus ettd tavanomainen tuotanto jakoivat mielipiteitd eri maissa. Suomessa
luomutuotantoon ja ulkokasvatukseen suhtautui myonteisesti noin kaksi kolmasosaa vastaajista, ja
tavanomaiseen tuotantoon karkeasti laskien runsas neljannes vastaajista. My6s muissa maissa
arvostukset olivat saman suuntaisia, mutta luomu- ja ulkokasvatuksen arvostuksessa oli enemman
eroa kuin Suomessa.

Myonteisimmin sekd tavanomaiseen ettda luomu- ja ulkokasvatukseen suhtauduttiin Romaniassa
(60-80 % vastaajista ilmaisi “myonteisia” arvoja). Suomalaiset luottivat tavanomaisen tuotannon
turvallisuuteen enemman kuin muiden maiden vastaajat keskimaarin.

Hyvinvointi osana tuotantotapaa

Vastaajilta kysyttiin, miten toivottavina tai epatoivottavina he pitdavat 16 erilaista eldinten
hyvinvointiin vaikuttavaa kaytantoa siipikarjan ulkokasvatuksessa ja luomutuotannossa. Muihin
maihin verrattuna huomattavasti suurempi osuus vastaajista piti Suomessa toivottavana sdansuojaa
ja luonnonoloihin sopivia tuotantorakennuksia, joissa on parannettu lampdtila, ilmanlaatu ja



ilmankosteus, ja epatoivottavana sitd, ettd lintuja pidettdisiin ainoastaan ulkona. Suomessa
vastaajat pitivat muita maita useammin toivottavana myds pehkun laadun parantamista, luontaisen
kayttaytymisen mahdollistamista ja lisatilan tarjoamista linnuille. Suomalaiset suhtautuivat
myonteisesti myods korkeamman tuottajahinnan kayttéon keinona kannustaa tuottajia
parantamaan eldinten hyvinvointia.

Eldinten laakitsematta jattdmiseen ja nokantypistykseen suhtauduttiin Suomessa muita maita
kriittisemmin. Nokan typistysta piti epatoivottavana yli 60 % ja toivottavana vain pieni osa
suomalaisvastaajista. Tama voi kertoa myos siitd, ettd kuluttajat ovat tiedostaneet, ettd
nokantypistys ei ole Suomessa sallittua.

Tuotantomenetelmdd, jossa munantuotantoketjussa syntyvida kukonpoikia ei lopeteta, piti
toivottavana ldhes 60 % suomalaisvastaajista. Osuus oli pienempi kuin Saksassa ja Ranskassa, jossa
asia on ollut laajemmin esilld. N&ditda menetelmia ovat kananmunien sukupuolilajittelu ennen
kuoriutumista ja kukonpoikasten kasvattaminen lihaksi.

Nokantypistys

Lintujen kasvatus ulkona (liikuteltavissa suojissa)

Menetelmat, joissa padivan ikadisia kukonpoikasia ei
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Kuva 1. Erdiden siipikarjatuotannossa mahdollisten toimintatapojen toivottavuus kyselyn
suomalaisten vastaajien keskuudessa.

Valtaosa valmis maksamaan lisdhintaa

Kyselyn pohjalta tunnistettiin kaksi kananmunien, sian- ja siipikarjanlihan ostopaatokseen
vaikuttavaa vastaajaryhmaa. Ensimmaisessa ryhmassa ostopaatokseen vaikuttivat eniten tuotteen
puhtaus, maku, tuotemerkki, pakkaus, kayttotarkoitus ja ostopaikka. Lisdksi tdssa ryhmassa
tuotteen hinta vaikutti merkittdvasti kananmunien ostopaatdkseen. Toiselle ryhmalle tarkeita
ominaisuuksia olivat eldinten hyvinvointi, tuotantotapa seka tuotteen alkupera.

Noin kolme neljdsosaa suomalaisvastaajista oli valmis maksamaan lisdhintaa luomu- tai
ulkokasvatuksen tuotteista. Kuitenkin vain alle kolmannes vastaajista oli valmis maksamaan



luomutuotteista, ja vajaa neljannes vastaajista ulkokasvatuksen tuotteista, yli kymmenen prosentin
lisdhintaa. Maksuhalukkuus oli Suomessa hieman pienempi kuin muissa maissa keskimaarin.

Sosiaalinen media ei herdtd luottamusta

Tutkimusten mukaan kuluttajien tietdmys kotieldintuotannon tuotantotavoista vaihtelee ja
asiatiedon lisdamiselle on tarvetta. Myds tamadn kyselyn vastauksista ilmeni kuluttajien kirjava
tietotaso. Monessa tuotantotapaa koskeneessa kysymyksessa jopa kolmannes vastaajista ei joko
ilmaissut selvaa kantaa tai ei osannut sanoa mielipidettaan tuotantotavasta.

Suomalaiset luottivat eldinten hyvinvointia koskevan tiedon ldhteind eniten eldinldadkareihin,
yliopistoihin ja tutkimuslaitoksiin ja viranomaisiin. Naihin luotettiin Suomessa enemman kuin muissa
kyselyn maissa. Seuraavaksi luotettavimpia tietoldhteita olivat Suomessa Vviljelijat ja
kuluttajajarjestot. Selvasti vahiten luotettiin sosiaaliseen mediaan, jonka luottamus tiedonldahteena
oli Suomessa erityisen heikko. Myos ystavat, tyotoverit ja sukulaiset olivat tiedonlahteen
luotettavuudeltaan listan hantdpaassa.

Vaikka lisatietoa siipikarjan luomu- ja ulkokasvatuksesta vastasi suoraan kaipaavansa vain noin
kolmasosa vastaajista, on monikanavaiselle tiedonvalitykselle tarvetta.

Kysely oli osa PPILOW-hanketta (hankenumero 816172), joka on saanut rahoitusta Euroopan
Unionin Horisontti 2020-tutkimus- ja innovaatio-ohjelmasta.
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Kainalojuttu (TAMA ON LYHENNELMA AIEMMASTA JUTUSTA. Voi olla kainalona tillaisenaan tai
lyhennettyna, mikali mahtuu mukaan):

PPILOW-hankkeessa tutkitaan ja kehitetdan siipikarjan ja sikojen hyvinvointia luomutuotannossa ja
laajaperdisessa ulkokasvatuksessa. Ranskalaisen INRAE-tutkimuslaitoksen vetama ja 23
eurooppalaisen tahon 9 eri maassa toteuttama viisivuotinen hanke on saanut rahoitusta EU:n
Horisontti 2020-tutkimus- ja innovaatio-ohjelmasta. Suomesta hankkeeseen osallistuu
Luonnonvarakeskus (Luke). Lisdksi Siipikarjaliiton toiminnanjohtaja Hanna Hamina on mukana
hanketta neuvovassa sidosryhmapaneelissa.

Kotieldinalan toimijoilla on keskeinen rooli hankkeessa. Hankkeessa huomioidaan seka
kansalaisten odotukset etta elintarvikemarkkinat. Luken vetamadssa tyOpaketissa pyritdan muun
muassa tutkimustiedon, ryhmakeskusteluiden, kyselyiden ja taloudellisten laskelmien avulla
tunnistamaan siipikarjan hyvinvointiin ulkokasvatuksessa ja luomutuotannossa liittyvida haasteita
seka selvittdamaan alan toimijoiden nakemyksia siitd, miten lintujen hyvinvointia voidaan edistaa.

Lisatietoja Poultry and Plg Low-input and Organic production systems’ Welfare-hankkeesta
nettisivuilta: https://www.ppilow.eu/
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